OPINIA
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 5 marca 2014

w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadéw
powszechnych oraz niektéorych innych ustaw

Krajowa Rada Sadownictwa pozytywnie opiniuje kierunek proponowanych zmian

przedstawiajac nastgpujace uwagi:

1)

2)

3)

4)

W proponowanym nowym brzmieniu art. 37h nie okreslono terminu, w ktérym
Minister Sprawiedliwos$ci moze odmoéwi¢ przyjgcia informacji rocznej 0 dziatalnosci
sadow dziatajacych na obszarze apelacji. Wskazanie takiego terminu w ustawie
zapewnitoby poczucie stabilnos$ci pracy w apelacji 1 wlasciwe realizowanie zadan
nadzorczych;

Krajowa Rada Sadownictwa krytycznie odnosi si¢ do tresci projektowanego art. 37g
ustawy 1 podnosi, ze model nadzoru zewngtrznego sprawowanego przez Ministra
Sprawiedliwo$ci nie uzasadnia prawa zadania akt sadowych w zwiazku
ze sprawowaniem tego nadzoru;

Krytycznie Rada odnosi si¢ do propozycji okre$lenia diugosci delegacji sedzidw
do Ministerstwa Sprawiedliwosci. Sedzia w okresie tej delegacji nie moze bowiem
zgodnie z orzeczeniem Trybunatu Konstytucyjnego orzekac, co jest podstawowym
1 najwazniejszym obowiazkiem sgdziego. W przekonaniu Rady okres delegacji
mogltby by¢ oznaczony na okres 2 lat z mozliwoscia jednokrotnego jej przedluzenia na
kolejny dwuletni okres;

Krajowa Rada Sadownictwa zdecydowanie negatywnie ocenia proponowana W art. 10
projektu ustawy zmiang art. 60 § 2 ustawy o Sadzie Najwyzszym w zakresie w jakim
przyznaje si¢ Ministrowi Sprawiedliwosci uprawnienia do wystgpowania
z wnioskiem o rozstrzygnigcie przez Sad Najwyzszy rozbieznosci w wyktadni prawa.
W  przekonaniu Rady Minister Sprawiedliwosci, jako przedstawiciel wtadzy
wykonawczej, powinien powstrzymac¢ si¢ od wszelkiej ingerencji W orzecznictwo
sadow. Istniejace mechanizmy kontrolne w tym zakresie sa w przekonaniu Rady
wystarczajace 1 nie wymagaja uzupetnienia.



